Ornek Olay 1
Yonetmelik Madde 5/1-(a) ve (i)

Basvuru sahibi sikayet dilekgesinde; daha once basvurusunu kendisinin yaptigi markasiyla
ilgili olarak X vekil firmasmin bir calisani tarafindan arandigini, arayan kisinin kendi
basvurusunun iptal oldugunu ve bir miisterilerinin ayni isim ve sinifta bir marka miiracaati
yapmak istedigini, ahlaken once kendisine sormak istediklerini, eger birlikte ¢alisma durumu
olursa, diger basvuruyu iptal edeceklerini, aksi takdirde basvuruyu isleme alacaklarini
soyleyerek tehdit ettigini, ¢ok ge¢cmeden tekrar arandigini, markasini kaybetmeyi goze
alamadigt icin korkup parayr yatirdigini, parayr aldiklari halde basvuruyu o giin
yapmadiklarini, boyle olunca aldatildigini anladigimi ifade etmistir. Daha sonra X vekil
firmasi tarafindan tekrar arandigini, markasina itiraz geldigi gerekgesiyle kendisinden tekrar
para istendigini, Kurumu arayarak markasina itiraz olup olmadigin1 sordugunu ve itiraz
olmadig bilgisini aldigini, bilerek itiraz ettirebilecekleri diisiincesiyle onlar1 geri aramadigini
ve parayl da yatirmadigini, sonra tekrar arandigini tescil islemi iicreti i¢in para istendigini,
itiraz siiresi dolmadan bu iicret istendigi icin yine kuskulanarak Kurumu aradigini ve bir itiraz
olmamakla birlikte siirenin heniiz dolmadigini, siire bittikten sonra tescil bedelinin istenecegi
yazinin X vekil firmasina gonderilecegini 6grendigini, X vekil firmasini temsil eden Y vekili
ile goriismek i¢in bulundugu tesebbiislerin sonugsuz kalmasi lizerine Y vekili azlettigini, para
iadesi talebinde bulundugunu ve talebinin sonugsuz kaldigini ifade etmis ve X wvekil

firmasiyla yapmis oldugu goriismelerin ses kayitlarini delil olarak sunmustur.

Disiplin Kurulu X vekil firmas1 ve Y vekil hakkinda sorusturma agilmasina karar vermis,
sikayet edilenlerden savunmalarini istemis, savunmalarin da degerlendirilmesi sonucunda X

vekil firmasina ve Y vekile uyarma cezasi vermistir. Karar i¢in tiklayiniz.
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